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Se trata de expedientes que enredan a militares con homicidios y que en 2013 pasaron de la
justicia ordinaria a la penal militar.

“Entre enero y agosto del ano pasado, 48 casos de ejecuciones extrajudiciales, o falsos
positivos, se trasladaron de la jurisdiccion ordinaria a la militar, a pesar de que el Gobierno
habia asegurado que esto no ocurriria”. Esta fue una de las duras conclusiones a las que
lleg6 la oficina de la alta comisionada de Derechos Humanos de Naciones Unidas en
Colombia en su informe anual, que present6 recientemente. ¢Pero cudles son esos 48 casos
que pasaron de la justicia ordinaria a la militar y preocupan a la ONU? (Ver recuadro).

El Espectador consulto estos expedientes y muchos de ellos se tratan de discutidos casos en
donde la Fiscalia siempre dejé claro que deberian ser adelantados por la justicia ordinaria,
porque existian todos los indicios de que fueran homicidios en personas protegidas. Ya sea
porque estas supuestas “bajas en combate” habian sido baleadas por la espalda o porque los
testimonios de familiares y testigos sostenian que eran personas humildes que trabajaban
en el sector de la construccion o en el campo.

Aun asi, el Consejo Superior de la Judicatura, el 6rgano encargado de dirimir los conflictos
de competencia entre la justicia ordinaria y la penal militar, resolviéo que deberian ser los
tribunales castrenses los que juzgaran estos procesos. Todo a la luz de una “nueva realidad
constitucional” —como argumento el magistrado Henry Villarraga— que impuso, durante los
ocho meses que estuvo vigente, el acto legislativo que amplié el fuero militar. Estos
episodios se dieron en Caquetd, Antioquia, Putumayo, Huila ,Tolima, Meta, Cesar, Cauca,
Caldas y Santander.

Uno de esos ocurrio el 17 de abril de 2007, en la vereda Angosturas, del municipio de
Piamonte (Cauca). Miembros del Batallon de Infanteria General Roberto Domingo Rico Diaz
registraron la muerte de Manuel Antonio Zabala, en desarrollo de un supuesto combate. La
necropsia del cuerpo indicé que recibid cinco disparos. Uno de ellos ingresé por la nuca, los
demas por la espalda, la mejilla derecha y el pecho. Isabel Arce Baron, su esposa, declard
que no lo veia hace siete dias. Se despidid y dijo que iba a cobrar una plata de una finca que
habian vendido. Luego le llevaron la razén de que lo habia cogido el Ejército en Yapura
(Cauca) y que lo habian matado. “Me fui para Mocoa, al hospital habian traido un cadavery
era el de mi esposo. Lo reconoci por la camisa que llevaba puesta”, declaré Bardn. “Al llegar
a la orilla del rio Caquetd, en el Cauca, personas con uniformes militares se lo llevaron,
luego se escucharon unos disparos, después, un helicoptero, no se supo mas”, también
declar6 su hermano Gabriel Antonio Zabala. A Zabala no le hicieron pruebas para saber si
habia disparado la subametralladora calibre 9 milimetros que encontraron al lado del
cadaver.
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‘La jurisprudencia Villarraga’

Durante ese periodo de 2013, que revisé la ONU, ain no se conocia la conversacion
telefénica entre el entonces magistrado Henry Villarraga, del Consejo Superior de la
Judicatura, y el coronel del Ejército Robinson Gonzalez, procesado por un presunto
homicidio en persona protegida. La comunicacion revelé que Villarraga intentaba ayudar a
Gonzalez a que el proceso por este falso positivo fuera juzgado por los tribunales militares.

Luego de la polvareda que levantd la noticia, Villarraga renuncié para defenderse. Sin
embargo, ya habia dejado una cuestionada jurisprudencia. En el caso de Gonzdlez tuvieron
que pasar algunos meses mas para que por escandalos del mismo corte lo llamaran a
calificar servicios. Por lo pronto, mdas alld de las denuncias penales, los fallos de la
Judicatura, que hoy alarman a Naciones Unidas, demuestran la clara inclinaciéon de
Villarraga para que controvertidos casos fueran juzgados por los tribunales militares.

En especial inquieta una decisiéon que abrié una ventana juridica enorme para que muchos
casos que ya el Consejo Superior de la Judicatura habia decidido que debian permanecer en
la justicia ordinaria, porque existian “serios elementos de juicio” para pensar que fueron
crimenes por fuera de los actos del servicio militar, fueran revisados nuevamente y bajo otra
lupa mas blanda con los uniformados.

Se trata de un proceso que involucra al coronel retirado Carlos Alfonso Suarez Ortiz,
vinculado a varios procesos por falsos positivos, en Manizales y el Valle del Cauca, cuando
era el comandante del Batallon Ayacucho. El hecho se dio el 2 de septiembre de 2007. Ese
dia el Batallon Ayacucho reporté la muerte de dos hombres en la vereda La Insula, en
Chinchina (Caldas). De acuerdo con la version de los militares, estos sujetos habrian
disparado sus revolveres calibre 38 contra un peloton, “obligando” a los uniformados a
quitarles la vida.

Nueve dias después de estos episodios, el Juzgado 57 de Instruccién Penal Militar de
Manizales pidio adelantar esta investigacidon. La Fiscalia 57 Especializada de la Unidad de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario se negé a remitir el expediente,
argumentando que se traté de un homicidio, porque se probé que nunca hubo combate. José
Antonio Gonzalez Ruiz y Carlos José Lopez Trujillo, dos jévenes campesinos de la region,
fueron baleados y presentados como integrantes del frente Cacique Pipintd de los
paramilitares.

Aun asi, el Juzgado 57 de Instruccion Penal Militar volvio a pedir la competencia de este
proceso, el 24 de septiembre de 2011. Después de varias vueltas, el pulso con la Fiscalia
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llegd al Consejo Superior de la Judicatura. Por esta razon, el 13 de junio de 2011, con
ponencia del entonces magistrado Jorge Armando Otdlora, actual defensor del Pueblo, esta
alta corte decidié que este caso debia adelantarlo la Fiscalia de Derechos Humanos de
Medellin, sobre todo porque el informe de necropsia permitia creer que estas personas
fueron rematadas en indefension. Asi quedd este proceso, hasta que el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de Manizales, en una controvertida decision, volvio a enviar este
expediente, que ya estaba en audiencia preparatoria de juicio, a la Judicatura. Fue asi como
el 6 de junio de 2013, con ponencia del magistrado Villarraga, la Judicatura volvié a revisar
este caso.

La decision no tenia antecedentes y la justifico Villarraga diciendo que la promulgacion del
polémico acto legislativo que ampliaba el fuero militar, el 27 de diciembre de 2012 (el
mismo que ocho meses después tumbo la Corte Constitucional), creaba un Tribunal de
Garantias Penales que podia de “manera permanente dirimir estos conflictos de
competencia”, pero como aun no habia sido aprobada la ley que reglamentaba este acto
legislativo, Villarraga en su ponencia decidié que mientras esto ocurria seria esta alta corte
la que continuaria conociendo y resolviendo estos conflictos en cualquier momento.

De igual manera, Villarraga le dio un viraje a este expediente y decidio que “a la luz de esta
nueva realidad constitucional” haria un rompimiento procesal: el coronel Carlos Alfonso
Sudrez seria procesado por los tribunales castrenses, mientras que los soldados del Ejército
Francisco Javier Restrepo, Fidel Dario Reina, John Henry Henao, Geovanni Jiménez y Jorge
Eliécer Quintero serian juzgados por los tribunales ordinarios.

Lo que mas preocupa a la Fiscalia y a varias organizaciones defensoras de derechos
humanos, incluida Naciones Unidas, es que desde que esta cuestionada decisiéon fue avalada
por el Consejo Superior de la Judicatura, a este Tribunal ha llegado una avalancha de
solicitudes de abogados que defienden militares en casos de falsos positivos para que su
expediente sea nuevamente revisado. La preocupacion no es menor, por eso el jefe de la
Unidad de Derechos Humanos de la Fiscalia, Misael Rodriguez, entuteld esta decisiéon
diciendo que “fue un extrafo raciocinio apartado de la ley y la Constitucion”. Por las vueltas
que da la justicia, la respuesta a esta peticion la debera decidir, entre otros, Néstor Ivan
Osuna, el magistrado que reemplazé a Villarraga tras su renuncia.

www.elespectador.com/noticias/judicial/48-casos-alarman-onu-articulo-486634
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