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En medio de la polémica y la lluvia de anuncios de demandas contra el concejal
Marco Fidel Ramirez (PIN), por haber promovido que se le preguntara a Canal
Capital por el nUmero de empleados pertenecientes a la comunidad LGBTI, un
nuevo hecho se hizo visible: la forma en la que los concejales de la ciudad dejaron
pasar una proposicién con la que hoy muchos se muestran en desacuerdo.

El viernes en el Concejo se celebré un homenaje a las directivas de una de las
empresas de construccidn mas afamadas de la capital. Una vez finalizé el acto
formal, varios cabildantes pasaron al salén contiguo al recinto donde habitualmente
se realizan las plenarias y disfrutaron de las tablas de quesos y jamones que se
ofrecian al constructor objeto del reconocimiento.

Mientras el grueso de los concejales participaba en ese evento social, Soledad
Tamayo, de la bancada conservadora, quedé a cargo de dirigir la votacion de las
proposiciones del dia. Y la primera en ser sometida a consideracién fue la
proposicién aditiva de Marco Fidel Ramirez que contenia el cuestionario dirigido a
Canal Capital, un oficio de 30 preguntas en las que, ademas de consultar por la
programacion, los salarios, la parrilla de programacién y la planta de personal del
canal, el concejal indagaba por las preferencias sexuales de los trabajadores y la
relacién de ese aspecto intimo con los salarios devengados por quienes forman
parte de la comunidad LGBTI.

Una vez leida la totalidad de las preguntas, William Moreno, a nombre de
Progresistas, y Alvaro Argote, del Polo Democratico, manifestaron que sus bancadas
no votarian la proposicién, pues iba en contravia de los derechos a la intimidad y el
libre desarrollo de la personalidad de los trabajadores de la entidad publica.

No obstante, Soledad Tamayo decidié que la proposicién guedaba aprobada por
pupitrazo y sin gue en la sala se encontraran méas de 15 concejales, de un total de
45 que debieron participar en la plenaria.

De inmediato, William Moreno pidié el quérum, lo que causé una desbandada del
salén “social” contiguo hacia la votacion. Dario Fernando Cepeda, presidente del
Concejo, se puso al frente de la plenaria, revisé el guérum y, con 33 concejales
participando, decidié que la votacién de las propuestas del dia debia sequir.

Muchos concejales le recriminan a Cepeda que no hubiera echado atras la votacién
de la primera propuesta, pues, asi como él, mas de 20 concejales entraron una vez
se pidié la verificacién de asistencia. “Yo me ceii a la legalidad. Si entro, reviso
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quérum y lo hay, no tengo por qué retroceder una votacién que ya habia pasado”,
le dijo el concejal Cepeda a El Espectador.

Incluso, dentro de los concejales que se opusieron al cuestionario surgié la duda de
por qué, si ya se conocian posiciones contrarias a la iniciativa, no se procedié a
hacer la votacién nominal. Es decir, que cada uno de los concejales dijera
pUblicamente si estaba a favor o en contra. Un procedimiento al que, segun ellos,
se suele recurrir cuando surgen estos inconvenientes.

Sin embargo, para otros concejales, el que la propuesta haya pasado no reviste
mayor polémica, pues la proposicién no era parte de un proyecto de acuerdo o una
adicion al mismo. “Simplemente, aqui se respetan los puntos de vista de cada uno
de los concejales. En el debate de control es cuando surge la controversia y se
sientan posiciones que, seguramente, en su mayoria disentirian de lo que pregunté
Ramirez”, sostuvo un concejal del Partido Liberal.

La controversia fue tal que, una vez finalizada la votacién de las demds propuestas,
en la plenaria fue radicada una constancia en la que 13 concejales de distintas
bancadas decian no estar de acuerdo con el cuestionario de Ramirez ni con la forma
en que habia sido aceptado.

“El temor es que con esta polémica se pretenda obstruir el trabajo de control
politico del Concejo. Aqui todos los puntos de vista caben”, dijo Dario Fernando
Cepeda, y también afirmd que le propondria a Ramirez, como Unico capacitado para
cambiar el cuestionario, que retire las tres preguntas que resultaron ofensivas para
la opinién publica.

Este martes el “concejal de la familia”, como se hace llamar Marco Fidel Ramirez,
convocd a una rueda de prensa en la que no admitié preguntas, pero si leyé un
comunicado afirmando “amar a la comunidad LGBTI", “ser victima de una campafa
de desprestigio orquestada por Canal Capital” y “necesitar que el Gobierno Nacional
les brinde mas garantias de seguridad a él y su familia, por los mensajes
amenazantes que he recibido”.

El cuestionario del concejal Ramirez no sélo pone en tela de juicio su respeto hacia
derechos fundamentales como la intimidad y el libre desarrollo de la personalidad.
También genera cuestionamientos sobre los procedimientos que el Concejo utiliza
para aprobar las proposiciones que alli se discuten.
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Por ahora ya hay una accién legal segura contra Ramirez. La exalcaldesa de la
localidad de Chapinero y actual directora de la Defensoria del Espacio Publico del
Distrito, Blanca Duran, dijo que demandara hoy al cabildante por discriminar a esta

comunidad.

http://www.elespectador.com/opinion/articulo-384321-homofobia-o-descuido
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