UN VIRAJE EN EL LENGUAJE

Las renuncias de la ONU

El Gobierno le gané

el pulsoala ONU. Alca- | ‘ ‘
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pablicas para el Estatu-
to de Victimas que la
- misma ONU auspicio,
una buena mayoria de
los participantes recla-
mo la declaracién de la

h,

Humanitarios, ofrecio
una conferencia de pren-
sa. Quiza por pragmatismo o hasta
por supervivencia, Holmes se plegd
a las demandas del Gobierno.

El alto funcionario dejé claro que
el Gobierno logré imponer su len-
guaje. Los comunicados de prensa
hacen referencia a “una situacién
humanitaria seria” y no a una “cri-
sis humanitaria”. A la pregunta
Jjeree usted que existe un conflicto
armado?, Holmes afirmé que la res-
puesta no constituye un “tema cru-
cial”, La directora de la Oficina de la
ONU para la Coordinacion de Asun-
tos Humanitarios en Colombia ase-
verd que los debates. semanticos
“matan la esencia”. Desatinada sim-
plificacion, pues el lenguaje expresa
la interpretacién de una realidad.

El viraje en el lenguaje se consa-
gr6 en el Marco de Asistencia de las
Naciones Unidas para el Desarrollo,
un documento que presenta la vi-
sién de las agencias y programas pa-
ra el periodo 2008-2012. Alli, por exi-
gencia del Gobierno, no se encuen-
tra la expresion “conflicto armado”.
Holmes reconocié que la ONU aban-
don6 la utilizacion de ciertas expre-
siones por las molestias que causan,
pero no exhibié preocupacién algu-
na por las consecuencias politicas
de esta decision.

En respuesta a la jurisprudencia
de la Corte Constitucional, el Gobier-
no ha adjudicado importantes recur-
s0s econdmicos para la atencién de
la poblacién desplazada. Las dona-
ciones internacionales ejecutadas
por los humanitarios de la ONU pali-
decen frente a los montos guberna-
mentales. Por eso, el valor de la pre-
sencia de la ONU no se puede medir
solo por el alcance de la ayuda huma-
nitaria, sino también por su impacto
politico. La renuncia a la caracteri-
zacién de unarealidad conforme ala
convicciéon -y no al simple
pragmatismo- no deberia ser mini-
mizada, como lo fue por los funciona-
rios de la ONU, Valdria la pena re-
cordar que, durante las audiencias

existencia del conflicto
como parte del reconocimiento de su
caracter de victima y de la recupera-
cién de su dignidad. En un conflicto
tan degradado, lo Ginico que le queda
a la ONU son las palabras.

Pero la verdadera sorpresa -toda
una chiva noticiosa-radic6 en la re-
nuncia a una eventual facilitacion
de la ONU en Colombia en un futu-
ro, por lejano que esté. “La ONU no
considera atil un didlogo politico
con las Farc”, asegurd Holmes. Si se-
mejante afirmacion respondiera a
una visién estratégica de la ONU, el
mensaje para las Farc seria contun-
dente. Implicaria que la ONU no re-
conoce a las Farc como un interlocu-
tor politico y significaria un alinea-
miento de peso con la posicién guber-
namental. Pondria a pensar a quie-
nes quieren lanzarse a una apresura-
da negociacion de paz sin exigirles a
las Farc unos minimos éticos que
puedan hacer viable la legitimacién
del dialogo.

No obstante, lo mas probable es
que Holmes, en su afan por congra-
ciarse con el Gobierno, no se haya
dado cuenta siquiera de lo que dijo.
Prosiguié destacando que podrian
existir didlogos para la creacién de
espacio humanitario -la capacidad
de los actores humanitarios de efec-
tuar su trabajo conforme a los princi-
pios de humanidad, imparcialidad y
neutralidad-, pero sefial6é que inclu-
so ellos provocan incomodidad.

A todas luces es notorio que la Se-
cretaria General no tiene nada pen-
sado para Colombia, probablemente
por el poco interés que Ban Ki-moon
muestra en América Latina. Es una
lastima: a excepcién de la Oficina
del Alto Comisionado para Derechos
Humanos, que si se atreve a hablar
de conflicto armado, la ONU se esta
desdibujando. Sirealmente cree gue
las Farc no ameritan la interlocu-
cion politica, eso deberia ser una
bandera de conviccién y no solo un
gesto hipdcrita hacia el Gobierno.
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