UNA ALTERNATIVA PARA EXPLORAR

s Por qué temer al relator?

Si las cosas estuvieran bien, los jueces no serian objeto de
interceptaciones ilegales ni estarian en la picota publica.

Y van tres. Esta sema-
na, la Comision Intera-
mericana de Derechos
Humanos otorgé medi-
das cautelares a César
Valencia Copete, magis- L
trado de la Corte Supre-
ma de Justicia y su antiguo presiden-
te. En el 2008, los magistrados auxi-
liares Maria del Rosario Gonzalez e
Ivan Velasquez, quien coordina las
investigaciones de la ‘parapolitica’,
también fueron receptores de ellas.
A tal grado llegé la zozobra con la
que viven los jueces de la ‘parapoliti-
ca' que un organo internacional se
vio obligado a solicitar al Estado la
adopcién de medidas excepcionales
para evitar “un daio irreparable”.
Nada tendria de raro que un actor
externo respaldara a una justicia ba-
jo la embestida del crimen organiza-
do; lo vergonzoso aqui es que la in-
tervencion internacional esta tam-
bién dirigida a proteger a los jueces
del mismo Gobierno.

Comprensible, entonces, el deseo
de las altas cortes de contar con la
presencia del relator de la ONU para
la independencia judicial. El procu-
rador Ordofnez se apresurt a decla-
rarse en contra porque ello significa-
ria que “no se estan haciendo bien
las cosas”.

Si las cosas se estuvieran hacien-
do bien, los jueces no serian objeto
de interceptaciones ilegales por par-
te de una entidad adscrita a 1a Presi-
dencia, ni serian puestos en la pico-
ta publica por el Presidente y sus
subalternos, como sucedié en el pa-
sado, ni sus demandas de explicacio-
nes continuarian topandose con el
hermetismo del Jefe del Estado, co-
mo ocurre ahora. Una visita del rela-
tor a Colombia no podria enviar
mensajes del pais al mundo peores
de los que ya se estan mandando.

La figura del relator, que reporta
al Consejo de Derechos Humanos de
la ONU, fue creada en 1994 para iden-
tificar y registrar ataques a la inde-
pendencia de la justicia. Con visita o
no del relator, y por avanzadas que
estén las investigaciones judiciales,
este estara obligado a consignar el
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caso de Colombia en su
proximo informe anual.

Mas alla de ello,
jcuan util puede ser el
relator? La superacion
de la desconfianza sem-
brada entre los dos pode-
res requiere los buenos oficios de un
facilitador con prudencia para no
echar mas lena al fuego, paciencia
para escuchar continuas recrimina-
ciones mutuas y creatividad para sa-
car a las instituciones del impasse. Y
no, el Presidente no puede hacerlo
solo, porque él es protagonista prin-
cipal del conflicto. Si tanto miedo le
tiene el Ejecutivo a una caceria de
brujas, jpor qué no propone un
acompanamiento internacional de
los procesos de la ‘parapolitica’, que
garantice el respeto de los estanda-
res internacionales? En Ecuador, ju-
g6 un papel importante en la resolu-
cion de la erisis producida por el cie-
rre inconstitucional de la Corte Su-
prema.

En su editorial de ayer, este diario
estimo que la peticion de los tribuna-
les a 1a ONU podria opacar los pro-
blemas de la justicia, como la conges-
tion, el limitado acceso, las decisio-
nes contradictorias entre las cortes
y la prolongacion indefinida de los
procesos. Pero estos problemas tam-
bién caen dentro de la esfera de ac-
cion del relator, cuyo mandato le
otorga facultades recomendatorias
para contribuir a la mejora de los sis-
temas de justicia. En Brasil, como
en Italia, prest6 asesoria en el marco
de una reforma judicial.

El relator no pondra a Colombia
bajo el escrutinio internacional: ha-
ce mas de una década, el pais esta ba-
jolalupa. En el 2003, el Gobierno cur-
s0 una invitacion permanente a los
procedimientos especiales de la
ONU (todos los relatores y grupos de
trabajo tematicos) y el 5 de febrero
del 2009 invité de manera especial al
relator para la independencia judi-
cial. A estas alturas, bien vale la pe-
na explorar esta alternativa que, en
el estado actual de las cosas, solo po-
dria traer mayores beneficios que
perjuicios. ;jPor qué temerle al rela-
tor?



