5Qué hay detras de todo esto?

Cartones de Garzon

CUANDO EN OTROS PAISES SE PRE-
guntan qué hay detras de los hechos, estin
tratando de identificar las causas; cuando
se lo preguntan en Colombia, estdn tratan-
dode encontrar un culpable.

En Brasil, despuésde afios de invertiren la
comunidad y de un esfuerzo generoso por
disminuir la pobreza, el gobierno de Dilma
Rousseff, ante el estallido de las protestas po-
pulares que piden profundizar la democra-
cia, ofrece a los manifestantes una constitu-
vente. En Colombia, después de décadas de
abandono estatal, de exclusion y de desam-
paro ciudadano, el gobierno, ante el estallido
de las protestas, solo se pregunta qué demo-
nio estd detras de la inconformidad popular.

;Hasta cudndo les funcionard a los due-
fios de este pais la estrategia de que cuando
lagente reclamay se indigna, cuando esta-
lla de exasperacion ante una realidad
oprobiosa que nadie puede negar, la causa
tiene que ser que hay unos malvados infil-
trados poniendo a la gente a marchar y a
exigir?

Cuando los voceros tradicionales de
nuestro pais se preguntan jqué hay detras
del Catatumbo?, podemos estar seguros de
quenovanadescubrirtrasesas protestasla
injusticia, la miseria y el olvido del Estado.
No: detrds ha de estar el terrorismo, algtin
engendro de maldad y de perversidad em-
penado en que el pais no funcione.

Quién sabe cudnto tiempo les funcionara
laestrategia. Una estrategia muy triste, muy
antidemocritica, pero que no es nada nue-
vo. Uno se asombra de que la dirigencia co-
lombiana tenga esa capacidad escalofriante
de no aprender de la experiencia, de repetir
ad infinitum una manera de manejar el pais
para la cual todas las expresiones de incon-
formidad son siempre sospechosas. Y es
posible que haya algtn infiltrado, pero una
golondrina no borra la noche,

Hace demasiado tiempo que protestar en
Colombia es sindnimo de rebeldia, de mal-
dad y de mala intencion. Todavia flotaen la
memoria de lanacion esamasacre de las ba-
naneras, que no es una anécdota de nuestra
historia sino un simbolo de cémo se mane-
jaron siempre los asuntos ciudadanos.

En toda democracia verdadera, protes-
tar, exigir, marchar por las calles es lo nor-
mal: eselmodocomo laciudadaniadea pie
se hace sentir, reclama sus derechos,
muestra su fuerza y su poder. Y en todas
partes el deber del Estado es manejar los
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conflictos y escuchar la voz ciudadana, no
echar en ese fuego lalefia de larepresion al
tiempo que se niegan las causas reales.

Pero si un delegado de Naciones Unidas
dice una verdad que aqui nadie ignora, que
“la poblacion alli asentada reclama al Esta-
do, desde hace décadas, el respeto y la ga-
rantia de los derechos a la alimentacién
adecuadaysuficiente,alasalud,alaeduca-
cion, alaelectrificacion, al agua potable, al
alcantarillado, a vias, y acceso al trabajo
digno”, y afade que la muerte de cuatro
campesinos “indicaria uso excesivo de la
fuerza en contra de los manifestantes”, es-
te Estado, que nunca tiene respuestas in-
mediatas para la ciudadania, no tarda un
segundoen protestar contralaabominable
intromision en los asuntos internos del
pais;el Congreso serasga las vestiduras, las
instituciones expresan su preocupacion,
las fuerzas vivas de la patria se indignan y
los medios se alarman.

Nadie pregunta si las Naciones Unidas
han dicho la verdad, defendiendo a unos
seres humanos que son nuestros conciu-

dadanos, unaverdad delaquetodoel mun-

dodeberia poder hablar, asi como nosotros
podemos hablar de Obamay de Putin, o de
los derechos humanos en China. Para esas
fuerzas tan prontas a responder, el funcio-
narioestdirrespetandoal pais. Y elirrespe-
toque el pais comete consus ciudadanos se
vaquedando atrds, en laniebla, no provoca
tanta indignacion.

Asi fue siempre. Aqui, en los afios sesenta
y setenta a los estudiantes que protestaban
no les montaban un escindalo mediatico:
les montaban un consejo verbal de guerra.
Todo resultaba subversivo. Las mds ele-
mentales expresiones de la democracia: lo
que en Francia y en México hacen todos los
dias los ciudadanos, y con menos motivos,
aqui justificaba que aun estudiante lo lleva-
ran ante los tribunales militares y lo juzga-
ran como criminal en un consejo de guerra.

Y los directores de los medios de enton-
ces, que eran padres y tios de los actuales
presidentes y candidatos a la presidencia,
no veian atrocidad alguna en la conducta
del Estado sino que se preguntaban, como
siempre, qué maldad estaria detris de esos
estudiantes diabolicos.

Siempre la misma formula. Tal vez por
ella se entiende que, hace un par de afios,
un exvicepresidente de la Republica, sin
duda nostilgico de aquellos tiempos en
queel papel de losmedioseraséloaplaudir
al Estado, se preguntaba ante unamanifes-
tacion estudiantil pacifica por qué la poli-
ciano entraba enseguida ainmovilizar con
garrotes eléctricos a esos sediciosos.

Esos son nuestros democratas: laviolen-
ciadeun Estado que deberiaestar paraser-
viralagente y resolver sus problemas, me-
rece su alabanza; pero el pueblo en las ca-
lles, que es el verdadero nombre de la de-
mocracia, les parece un crimen. Quiza por
eso algunos piensan que ese personaje de-
beriagobernar a Colombia: se parece tanto
anuestra vieja historia, que seriael masin-
dicado para perpetuarla.

Ahora bien: si las verdades las dicen las
Naciones Unidas, son unos intervencio-
nistas; si las decimos los colombianos, so-
mos unos subversivos, jentonces quién
tiene derecho aquia decir la verdad?

;Y hasta cuiando tendremos que pedir
permiso para decirla?



